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San Luis Potosi, San Luis Potosi a 09 nueve de octubre de 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 1953/2015-1 del

indice de esta Comision de Transparencia, relativo al Recurso de Queja, inferpuesto

por =TI I= 3 contra actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE

SAN LUIS POTOSI por conducto de la OFICIALIA MAYOR, a través del TITULAR y del

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA v,
RESULTANDOS

PRIMERO. El 09 nueve de junio de 2015 dos mil quince la OFICIALIA MAYOR DE
GOBIERNO DEL ESTADO recibid el escrito de solicitud de informacion publica en la

que el recurrente pidid la informacion siguiente:

1. Proporcionar listado con nombre, adscripcion y categoria de los trabajadores que ocupan y/o han ocupado cargo, puesto y/o
nombramiento de confianza en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha, Y que a su vez han obtenido nombramiento ¢ base en
los nlyeies del tabulador oficlal del 1 al 13 (en el rango sindicalizado) asi mismo y bajo protesta de decir verdad, se me
especifique si tienen parentesco consanguineo y/o en primera linea con funcionarios de esta administracion gubernamental en el
sexenio del 2009-2015, (hijos, sobrines, hermanos, esposos, cufiados, tios etc.).

2, Lnstlado de proveedores autorizados del Goblerno del Estado a quienes se reallza o realizé consumo de bienes y servicios, 1 en el
periodo del 2010 a la fecha y en su caso, mencionar si existid licitacién de por medio para formar parte de la platilla de
proyeedores, de igual forma citar si esos proveedores (negocios, empresas, personas fisicas o morales), tienen relacion directa o
indirecta con funcionarios de primer nivel del Gobierno del Estado.

3. Del punto anterior (2) mencionar “concepto del gasto, nombre del proveedor, fecha de licitacién” asi como el monto del gasto
mensual y a_nuan:ado del 2010 a la fecha, en pesos mexicanos, ademas, menclonar el presupuestal autorizado y ejercido, en
compra de bienes y servicios desglosado por el mismo periode.

4. Proporcionar listado de funcionarios de confianza del Gobierno del Estado que cuentan o han contado con gastos de
representadion y/p reciben algin pago por cualquier concepto distinto al salario nominal, espedificar nombre, cargo y adscripcion
de la persona, asi como el responsable de la autorizacion de dichos pagos extranominales, (bonos, incentivos, compensaciones,
gratificaciones, etc. ), lo anterior en el periodo del 2010 a la fecha
-

bajo protesta de decir verfjad, mencionar el nombre y cargo de la o las personas que lo tiene o han tenido en resguardo del
2010 al dia de la fecha, asi mismo Incluir los nombres y cargos de las personas y/o instituciones incluidos sindicatos que cuenten
& actualmente con vehiculos ofidiales en comodato o cualquier otra forma de ostentar la tenencia y/0 posesién del bien mueble,

? Propordonar listado del parque vehicular con que cuenta el Gobiemo del Estado (describir el tipo de vehiculo, modelo y marca) y

(Visible a foja 6 de autos).

SEGUNDO. El 03 tres de julio de 2015 dos mil quince el RESPONSABLE DE LA
UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA DE LA OFICIALIA MAYOR, otorgd contestacion al
escrito de solicitud de informacidn citada en el pdrrafo anterior, en el sentido
siguiente:

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley
General de Transparencia y o a la Informacion Pablica, numeral Trigésimo
Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clas

asifi i o ara la Elabora de Versiones

Plblicas, . ulo 3 fracciones X, X1y fraccign WV 13
Transitorio Noveno Ley de Transparen =0 4 la Informa

Plblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene dato personal
correspondiente al nombre del recurrente.
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De acuerdo con la informacién que nos proporciona la Direccién de Administracién de Recursos
Humanos de esta Oficialia Mayor, me permito informarle que:

1.- No se tiene registro de personas que ocupen cargo, puesto y/o nombramiento de confianza
en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha y que a su vez han obtenido nombramiento o
base en los niveles del tabulador oficial del 1 al 13 (en el rango sindicalizados).

2.- Los gastos de representacion por ser informacién publica de oficio se puede consultar en
http://transparencia.slp-gob.mx/, bajo el siguiente criterio:

Abrir pestaria de vinculos> transparencia;

Aparecen canales de informacioén por lenguaje ciudadano;

Abrir cuadro sefialado como Directorio de Servidores Publicos con referencia a sus Ingresos;
Abrir Oficialia Mayor;

Abrir gastos de representacion y mostrara la informacion solicitada.

Lo anterior de acuerdo a lo que establece el articulo 6°. De la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi.

Se le reitera que para cualquier inconformidad relacionada con la respuesta a su solicitud, tiene
un plazo de 15 dias habiles para interponer la queja ante la CEGAIP, de acuerdo con lo

alado en los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
el Estado de San Luis Potosi.

TERCERO. El 03 tres de agosto de 2015 dos mil quince el recurrente interpuso su
medio de impugnacion en contra de la respuesta otorgada por el ente obligado a

su escrito de solicitud de informacion.

El 10 diez de agosto de 2015 dos mil quince esta Comisidn requirid al ente
obligado para que dentro del término no mayo de tres dias hdbiles remitiese a esta
Comisidén copia de la constancia de notificacion del acto que impugna o bien, que

manifieste la fecha de notificacion del mismo.

CUARTO. Con fecha 24 veinticuatro de agosto de 2015 dos mil quince esta
Comisidon dictd un auto en el que admitid el presente recurso de queja; tuvo como
ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la
OFICIALIA MAYOR, a través del TITULAR y del RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA; se le tuvo al recurrente por agregadas y desahogas las
pruebas que ofrecid; por senalado domicilio para oir y recibir notificaciones; esta
Comisiéon anotd vy registrdé en el Libro de Gobierno el presente recurso con el

expediente 1953/2015-1; se requirié al ente obligado para que rindiera un informe en
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el que acreditara haber otorgado puntual respuesta al escrito de solicitud de
informacion publica que hoy nos ocupa del mismo modo para que argumentara
todo lo relacionado con el presente recurso asi como para que remitiese copia
certificada de la constancia de nofificacion al quejoso de la respuesta que por este
medio impugna; también la autoridad debia de informar a esta Comisidon de
Transparencia si tenian la obligacion legal de generar, administrar, archivar o
resguardar la informacion solicitada; que de conformidad con el arficulo 77 de la ley
de la materia se le hizo saber al ente obligado que para el caso de que
argumentaran la inexistencia de la informacion al momento de rendir su informe,
deberia de remitir copia certificada de las constancias que acrediten las gestiones
gue ha realizado en relacion con dicho numeral, lo anterior con independencia de
las facultades con que cuenta este érgano colegiado de acuerdo con ese articulo;
asimismo se les requirid para que manifestara si existia impedimento legal para el
acceso o la entrega de la informacion solicitada y debian fundarlo en las hipdtesis
establecidas en los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, es decir, cuando se
tratase informacién reservada o confidencial; asimismo se le apercibid que en caso
de no rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su
contra las medidas de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado; se les corrid fraslado
con la copia simple del escrito de queja y de sus anexos; se les previno para que
acreditaran su personalidad, asi como para que senalara persona y domicilio para

oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Asimismo, en el contexto del mismo proveido se ordend notificar a las partes
que integran el recurso de queja que hoy nos ocupaq, para el conocimiento de la
aprobacion del Pleno respecto de la duplicidad del plazo establecido en el articulo

105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado.
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Con fecha 24 veinticuatro de septiembre de 2015 dos mil quince, esta
Comision dictd un proveido en el que tuvo por recibido el oficio nimero OM-
UIP/112/2015 signado por el Titular de la Unidad de Informacion Publica de la
Oficialia Mayor del Poder Ejecutivo del Estado de San Luis Potosi de fecha 11 once
de septiembre de 2015 dos mil quince, se le reconocidé su personalidad para
comparecer en este expediente y se le tuvo por rendido en tiempo y forma el
informe solicitado, por expresados los argumentos que a sus intfereses convinieron,
por ofrecidas las pruebas documentales, por designado domicilio y profesionistas
para oir y recibir notificaciones. Asimismo, en el contexto del mismo proveido se
ordend remitir el presente expediente al Sistema Estatal de Documentacion vy
Archivo de esta Comision a efecto de que dentro del término no mayor de tres dias
hdbiles emitiese un dictamen en el que determinase si en la pagina y/o rutas
senaladas por el ente obligado en sus respuestas, se encuentra publicada y
actualizada la informaciéon relativa a los gastos de representacion, el listado de
proveedores autorizados asi como el parque vehicular con que cuenta el Gobierno
del Estado y copia certificada de la constancia de notificacion al quejoso de la

respuesta que por este medio se impugna.

Con fecha 01 uno de octubre de 2015 dos mil quince esta Comision tuvo por
recibido los oficios: el oficio nUmero SEDA-DG-104/2015 signado por el Director de
Archivos y Encargado de los Asuntos del Despacho de la Direccion del Sistema
Estatal de Documentacion y Archivo de esta Comisidon, el oficio nimero OM-
UIP/116/2015 signado por el Responsable de la Unidad de Informacion Publica de la
Oficialia Mayor del Poder Ejecutivo, se tuvo al Director de Archivos y Encargado de
los Asuntos del Despacho de la Direccion del Sistema Estatal de Documentacion vy
Archivo de esta Comision, por rindiendo el dictamen que se le requirid mediante

auto de 24 veinticuatro de septiembre de 2015 dos mil quince. En lo tocante al
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contenido del segundo oficio, se tuvo al ente obligado por conducto del
Responsable de la Unidad de Informacion Publica de la Oficialia Mayor del Poder
Ejecutivo, por dando contestacion al requerimiento que se le formuld mediante auto
de 24 veinticuatro de septiembre de 2015 dos mil quince, por lo cual se declard
cerrado el periodo de instruccion, y se turnd el expediente al Comisionado Titular de
la ponencia uno Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, para la elaboracion

de la presente Resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. En vista de que el dmbito de competencia, es una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, de cuya resolucion depende la consecucion o
terminacion del tradmite del asunto, esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacidn PUblica, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
Queja, de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84 fracciones | y Il, 99 vy
105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica de este Estado,
por lo que se procede al estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente

Resolucion.

SEGUNDO. La via elegida por el promovente es la correcta, en razdn de
reclamar ante este érgano colegiado la violacion a su derecho fundamental de
acceso a la informacion publica, ya que se inconforma por la falta de respuesta por
parte del ente obligado a su solicitud de informacion, supuesto éste que se
encuentra en los articulos 74 y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informaciéon Publica.
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TERCERO. Resultdé procedente la admision y substanciacion del recurso de
Queja en cuanto a la materia de acceso a la informacién, toda vez que el
recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon PUblica del Estado de San Luis Potosi,
porque cumplié con cada uno de los requisitos exigidos en los articulos 100 y 101 de

la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacion fue planteado oportunamente.

CUARTO. La parte quejosa acudié a esta Comision a interponer recurso de
Queja por estar inconforme con la respuesta a su solicitud de informacion por parte

del ente obligado.

En su escrito de recurso de queja, el recurrente senald lo siguiente:

“(...Jcomo contestacion se recibio el oficio numero O.M.-U.I.P.- 082/2015 de fecha 03
de julio del 2015 y en el mismo refiere que me remita a una direccion electrénica via internet
pero en dicha pdgina no proporciona, ni refleja los datos solicitados, por lo tanto la

autoridad se convierte omisa y evasiva”

El oficio nUmero O.M.-U.I.P.- 082/2015 de fecha 03 de julio de 2015 dos mil

quince, contiene lo siguiente:
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De acuerdo con la informacién que nos proporciona la Direccién de Administracion de Recursos
Humanos de esta Oficialia Mayor, me permito informarle que:

1.- No se tiene registro de personas que ocupen cargo, puesto y/o nombramiento de confianza
en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha y que a su vez han obtenido nombramiento o
base en los niveles del tabulador oficial del 1 al 13 (en el rango sindicalizados).

2.- Los gastos de representacion por ser informacién publica de oficio se puede consultar en
http.//transparencia.slp-gob.mx/, bajo el siguiente criterio:

Abrir pestafia de vinculos> transparencia;

Aparecen canales de informacién por lenguaje ciudadano;

Abrir cuadro sefialado como Directorio de Servidores Publicos con referencia a sus Ingresos;
Abrir Oficialia Mayor;

Abrir gastos de representacién y mostrara la informacién solicitada.

Lo anterior de acuerdo a lo que establece el articulo 6°. De la Ley de Transparencia y Acceso a
'a Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi.

Se le reitera que para cualquier inconformidad relacionada con la respuesta a su solicitud, tiene

Jn plazo de 15 dias habiles para interponer la queja ante la CEGAIP, de acuerdo con lo

sﬁﬂalado en los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
el Estado de San Luis Potosi.

(Visible a foja 9 de autos).

De inicio, y antes de emitir un pronunciamiento de fondo, resulta necesario
asentar que de conformidad con el acuerdo CEGAIP-401/2009, aprobado en Sesion
Ordinaria de Consejo celebrada el 30 de junio del 2009 dos mil nueve, mismo que

establece lo siguiente:

“ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. En atencién al
contenido de las fracciones lll y IV, del segundo pdrrafo del articulo 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer pdrrafo del 17 Bis de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, asi como los articulos 2, fraccion |, 10, 11, 73y
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, que mencionan entre otras cosas, que al establecerse los mecanismos de acceso a
la informacion se debe de atender a uno de los principios de esta garantia que es el de
oportunidad, pues las Unidades de Informacion Publica de los Entes Obligados son quienes

deben de realizar las gestiones internas dentro de la entidad publica para facilitar el acceso
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a la informacion y entregar la informacion requerida, que es denfro del plazo de diez dias
hdbiles siguientes a la recepcion de la solicitud y esta regla tiene la excepcion de que el
plazo podrd ampliarse por otros diez dias hdbiles siempre que existan razones suficientes
para ello y esta circunstancia sea notificada al solicitante, es decir que la intencion del
legislador local fue que la garantia de acceso a la informacion por medio de una solicitud
fuera de la manera mads pronta, pues en la exposicion de motivos de la Ley de
Transparencia de este Estado citd el principio cuarto de la Declaracion de Principios sobre la
Libertad de Expresion, adoptada por la Comision Interamericana de Derechos Humanos
para proteger la libertad de expresion en las Américas, en respaldo a la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion en el que se menciona que “Los pedidos de informacion

”

deben procesarse con rapidez...” es decir, que dicha legislatura local en atencién a lo
anterior, plasmo el plazo con el que cuentan los Entes Obligados para dar contestacion a las
solicitudes de acceso a la informacidén, que es de diez dias hdbiles e inclusive en su misma
exposicion de motivos ademds de dar los razonamientos de la creacion de esta Comision,
plasma las sanciones por infracciones a la Ley de Transparencia local, pues manifesté que
“[...] no sdlo existe la instancia independiente que supervise la correccion y oportunidad en
que se proporcione la informacidn, sino que haya sancion frente a la negativa de entregar
ésta;...” esto es que, ademads de que el Ente Obligado debe de entregar la informacién que
le fue pedida con toda oportunidad (diez dias), empero para el caso de que omita hacerlo,
tiene una sancidn, que es la aplicacion del principio de la “afirmativa ficta” que es
precisamente la figura en la que recae en el ente obligado por no dar contestacion
oportuna a la solicitud de informacion dentro de un plazo establecido por la disposicion
juridica (articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica) de ahi
que queda obligado por el simple transcurso del tiempo a otorgar la informacion solicitada
de manera gratuita, denfro de un plazo mdximo de diez dias hdbiles, que iniciard a partir de
la noftificacién respectiva. Por ello, esta Comisidon Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacidén Publica del Estado de San Luis Potosi, ademads de los articulos ya invocados, en

uso de las facultades que le confieren los preceptos 81, 82, 84, fraccion |, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado de San Luis Potosi,
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interpreta el articulo 75 de esta Ultima Ley, pues dado que de diversos asuntos que se han
framitado ante este Organo Colegiado los Entes Obligados al momento de dar
contestacion a las solicitudes de acceso a la informacidén, las respuestas son evasivas,
incompletas, imprecisas, ambiguas o incongruentes o al negar la tenencia de la
informacion, omiten justificar su pérdida, destruccion o inexistencia, de conformidad con lo
establecido por el articulo 76 de la Ley de la materia, o simplemente su negativa de
entregar la informacion no la fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es una
exigencia por mandato de la Constitucion Federal; de ahi que al encontrarse en esos
supuestos, se debe de aplicar el principio de “afirmativa 2 INTERPRETACION DEL ART 75 DE LA
LEY “CRITERIOS CEGAIP 2009" ficta”, pues el acceso a la informacidon publica debe de ser de
manera expedita de acuerdo a lo preceptuado, interpretando y tomando en consideracion
la intencion del legislador local, de ahi que, la expresion “no respondiere al inferesado” que
se encuentra en el texto del referido articulo 75 de la Ley de la materia, no debe de
entenderse sélo como la omisidn, sino de la manera siguiente: ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, LA
EXPRESION “NO RESPONDIERE AL INTERESADO” NO DEBE DE ENTENDERSE DE MANERA
ABSOLUTA, SINO TAMBIEN CUANDO EN LA CONTESTACION A LA SOLICITUD DE INFORMACION
SEA OMISA, EVASIVA, IMPRECISA, INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION,
INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretacion del articulo 75 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de San Luis Potosi la
expresion “no respondiere al interesado” no debe de entenderse de manera absoluta, sino
tfambién cuando que de una solicitud de acceso a la informacion en la que contenga
varios puntos, el Ente Obligado no se pronuncie sobre alguno de ellos, o bien cuando, el
Ente Obligado por no incurrir en el supuesto de la afirmativa ficta conteste solo por no caer
en la omision, esto es, que su contestacion sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o
ambigua con lo que le fue solicitado o, que no justifique de una manera correcta y
fehaciente la inexistencia o pérdida, destruccion, inexistencia de la informacion de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, ademds

de que la negatfiva debe de estar debidamente fundada y motivada de conformidad con
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el articulo 16 de la Constitucion Federal, pues de lo contrario se debe de aplicar el principio

de “afirmativa ficta” previsto el citado precepto 75.”

Derivado de la interpretacion del principio de afirmativa ficta, que es la figura
en la que recae el enfe obligado por no dar contestacion oportuna a la solicitud de
informacioén dentro del plazo establecido por la disposicion juridica (10 dias hdbiles),
de ahi que queda obligado por el simple franscurso del tiempo a oforgar la
informacion solicitada de manera gratuita, dentro de un plazo mdximo de diez dias

hdbiles.

No obstante dentro de esa misma interpretacion, esta Comision en uso de sus
facultades que le confiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado, y derivado de que diversos asuntos que se han tramitado ante
este Organo Colegiado los entes obligados al momento de dar respuesta a las
solicitudes de acceso a la informacion lo han readlizado de manera evasiva,
incompleta, imprecisa, ambigua, o incongruente o al negar la tenencia de la
informacion, omiten justificar su perdida, desfruccion o inexistencia, de conformidad
con el articulo 76 de la Ley de la Materia, o simplemente su negativa de entregar la
informacion no la fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es una exigencia
por mandato de la Constitucion Federal; de ahi que al encontrarse en estos
supuestos, se debe aplicar el principio de afirmativa ficta, pues el acceso a la
informacion publica debe ser de manera expedita de acuerdo a lo preceptuado,

inferpretado y fomando en consideracion la intencion del legislador local.

Ademds, cuando de una solicitud de varios puntos, el ente obligado no se
pronuncie sobre alguno de ellos, o bien, cuando el ente obligado por no incurrir en
el supuesto de afirmativa ficta conteste solo por no caer en la omisidon, esto es, que

su contestacion sea evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo que le fue
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solicitado o, que no justifique de una manera correcta y fehaciente la inexistencia o
perdida, destruccion de la informacion de conformidad con el articulo 76 de la
referida Ley de Transparencia, ademads de que la negativa debe estar debidamente
fundada y motivada de conformidad con el articulo 16 de la Constitucion Federal,
pues de lo contrario debe aplicarse el principio de afirmativa ficta, previsto en el

precepto 75 de la Ley de la Materia.

Una vez destacado lo anterior esta comision analiza la aplicacion de la figura
de la afirmativa ficta, ya que ante el silencio de la autoridad que el quejoso
reclama, es precisamente que éste no permanezca por tiempo indefinido en la
incertidumbre del silencio de la autoridad de resolver su solicitud de acceso a la
informacién publica en el plazo que le marcan los articulos 73 y 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del Estado, ya que estos preceptos
tienen por objeto que el solicitante no se vea afectado en su esfera juridica ante la
pasividad de la autoridad que legalmente debe de emitir una respuesta, de tal

manera que no sea indefinida la conducta de abstencidon asumida por la autoridad.

Lo anterior es asi porque, en caso confrario, esto es, que en caso de que la
autoridad no sea omisa, sino que niegue la informacién por ser confidencial o
reservada, de igual manera la autoridad debe de dar una respuesta dentro de los
diez dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud de acceso a la informacion
publica, aungque ésta sea en sentido negativo, o sea, que niegue la informacién, ya
que asi lo exige el segundo parrafo del articulo 73 de la Ley de Transparencia, esto
que, que necesariamente debe de haber respuesta ya sea para acceder a la

informacion o bien, para negar la informacion.

En consecuencia esta Comision analiza si en el caso concreto se actualiza la

hipotesis prevista por el articulo 75 del Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, es decir, si se aplica o no el
principio de afirmativa ficta, y, de ser asi, esta Comision obligaria a la autoridad
responsable a enfregar la informaciéon en la modalidad solicitada por el quejoso de
manera gratuita en un plazo mdximo de 10 diez dias hdbiles tal y como lo establece

dicho precepto.

En efecto, dicho articulo 75 de la Ley de la materia establece que si
transcurridos diez dias hdbiles de presentada la solicitud de informacion, la unidad
de informacion publica no respondiera al interesado, se aplicard el principio de
afirmativa ficta y la autoridad estard obligada a entregar la informacién de manera
gratuita en la modalidad solicitada por el quejoso en un plazo mdximo de diez dias

hdbiles, salvo cuando se frate de informacion reservada o confidencial.

Por tanto, para la aplicacion o no de dicho principio es necesario establecer
los fiempos que ftranscurrieron desde que el quejoso realizd la solicitud de
informacion y la fecha en que se le debid de contestar por parte del Ente Obligado
para poder determinar la aplicacidon del principio de afirmativa ficta, por ello, es
indispensable citar el articulo 73 de la ley ya mencionada, que dispone que la
unidad de informacion publica serd la encargada de realizar las gestiones internas
dentro de la entidad publica para facilitar el acceso a la informacién y entregar la
informacion requerida, dentro de los diez dias hdbiles siguientes a la recepcion de la
solicitud y que el plazo podrd ampliarse por otfros diez dias hdbiles, siempre que

existan razones suficientes para ello se notifique tal circunstancia al solicitante.

De lo anterior resulta evidente que se establece que el plazo que tenia el Ente
Obligado para entregar la informacion era de diez dias a partir de que solicité la
informacién, por lo que esta Comisidn determina que al caso concreto se aplica el

principio de afirmativa ficta, en razon de lo siguiente.
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En primer lugar porque el solicitante mediante escrito de 9 nueve de junio de

2015 dos mil quince, presentd al Oficial Mayor de Gobierno del Estado, un escrito en

el que solicitd la informacion siguiente:

,

Proporcionar listado con nombre, adscripcion y categoria de los trabajadores que ocupan y/o han ocupado cargo, puesto y/o
nombramiento de confianza en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha, Y que a su vez han obtenido nombramiento ¢ base en
los niveles del tabulador oficial del 1 al 13 (en el rango sindicalizado) asi mismo y bajo protesta de decir verdad, se me
especifique si tienen parentesco consanguineo y/o en primera linea con funcionarios de esta administracion gubernamental en el
sexenio del 2009-2015, (hijos, sabrinos, hermanos, esposos, cufiados, tios etc.).

Ustado de proveedores autorizados del Gobierno del Estado a quienes se reallza o realizé consumo de bienes y servicios, I en el
periodo del 201(_) a la fecha y en su caso, mencionar sl existié licitacién de por medio para formar parte de la platilla de
proyeedors, de igual forma citar si esos proveedores (negocios, empresas, personas fisicas o morales), tienen relacion directa o
indirecta con funcionarios de primer nivel del Gobierno del Estado.

Del punto anterior (2) mencionar “concepto del gasto, nombre del proveedor, fecha de licitacién” asl como el monto del gasto
mensual y anualizado del 2010 a la fecha, en pesos mexicanos, ademas, menclonar el presupuestal autorizado y ejercido, en
compra de bienes y servicios desglosado por el mismo periodo.

Proporclona_r listado de funcionarics de confianza del Gobierno del Estado que cuentan o han contado con gastos de
representacién y/p reciben algain pago por cualquier concepto distinto al salario nominal, especificar nombre, cargo y adscripcion
de |la persona, asi como el responsable de la autorizacién de dichos pagos extranominales, (bonos, incentivos, compensaciones,
gratificaciones, etc. ), lo anterior en el periodo del 2010 a la fecha

-

Propordonar listado del parque vehicular con que cuenta el Gobiemo del Estado (describir el tipo de vehiculo, modelo y marca) y
bajo protesta de decir verdad, mencionar el nombre y cargo de la o las personas que lo tiene o han tenido en resguardo del
2010 al dia de la fecha, asi misma Incluir los nombres y cargos de las personas y/o instituciones incluidos sindicatos que cuenten

& actualmente con vehiculos ofidiales en comodato o cualquier otra forma de ostentar la tenencia y/0 posesién del bien mueble,

(Visible a foja 6 de autos).

En el informe que rindio el Titular de la Unidad de Informaciéon Publica de la

Oficialia Mayor, mediante oficio niUmero OM.-UIP/112/2015 de fecha 11 once de

septiembre de 2015 dos mil quince, se desprende que:

“(...)

La peticionaria en la descripcion de su inconformidad senala: “La Oficialia Mayor se

convierte omisa y evasiva con la respuesta dada.”. La peticionaria tiene toda la razén en

inconformarse con la respuesta entregada por medio del oficio O.M.-U.I.P.-082/2015, ya que

en dicha respuesta se enfrego solo la informacidon proporcionada por la Direccion General

de

Recursos Humanos y por error involuntario, no se le informé lo proporcionado por la

Direccion General de Adquisiciones ni lo de la Direccion de Control Patrimonial, pero por

medio del oficio O.M.-U.I.P.-111/2015, se le estd dando la respuesta completa a la peticién

de la Lic. . EAMINIIIETENSISEEM - cudi se le entregd personalmente.” SIC. (Visible

a foja 25 de autos).
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El oficio O.M.-U.1.P.-082/2015 de fecha 03 tres de julio de 2015 dos mil quince,

suscrito por el Responsable de la Unidad de Informacion Publica de la Oficialia

Mayor del Poder Ejecutivo contiene lo siguiente:

1.- No se tiene registro de personas que ocupen cargo, puesto y/o nombramiento de confianza
en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha y que a su vez han obtenido nombramiento o
base en los niveles del tabulador oficial del 1 al 13 (en el rango sindicalizados).

2.- Los gastos de representacion por ser informacién publica de oficio se puede consultar en
http://transparencia.slp-gob.mx/, bajo el siguiente criterio:

Abrir pestafia de vinculos> transparencia;

Aparecen canales de informacién por lenguaje ciudadano;

Abrir cuadro sefialado como Directorio de Servidores Publicos con referencia a sus Ingresos;
Abrir Oficialia Mayor;

Abrir gastos de representacion y mostrara la informacién solicitada.

Lo anterior de acuerdo a lo que establece el articulo 6°. De la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi.

Se le reitera que para cualquier inconformidad relacionada con la respuesta a su solicitud, tiene
un plazo de 15 dias habiles para interponer la queja ante la CEGAIP, de acuerdo con lo

alado en los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
@;\Estado de San Luis Potosi.

i ——

(Visible a foja 9 de autos).

El oficio O.M.-U.I.LP.-111/2015 de fecha 10 diez de septiembre de 2015 dos mil

quince signado por el Responsable de la Unidad de Informacion Publica de la

Oficialia Mayor del Poder Ejecutivo contiene lo siguiente:
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En alcance a nuestro oficic OM.-UIP.-082/2015, por medio del cual se le envio solo la
informacién que nos proporciond la Direccion de Administracion de Recursos Humanos, me
permito agregar la informacién que nos enviaron la Direccién General de Adquisiciones y la
Direccién de Contrel Patrimonial, por lo que me permito informar en forma completa lo
peticionado.

1.- No se tiene registro de personas que ocupen cargo, puesto y/o nombramiento de confianza
en el Gobierno del Estado, del 2010 a la fecha y que a su vez han obtenido nombramiento o
base en los niveles del tabulador oficial del 1 al 13 {en el rango sindicalizados),

2 Los gastos de representacion por ser informacion publica de oficio se puede consultar en
hitp:/firansparencia slo-gob.mx/, bajo el siguiente criterio:

Abrir pestafia de vinculos> transparencia,

Aparecen canales de informacion por lenguaje ciudadano;

Abrir cuadro sefalado como Directorio de Servidores Publicos con referencia a sus Ingresos,
Abrir Oficialia Mayor;

Abrir gastos de representacion y mostrara la informacién solicitada, se tiene leyenda que indica
que a la fecha no se realizé ningln gasto de representacion.

Lo anterior de acuerdo a lo que establece el articulo 6°. De la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosl,

De acuerdo con la informacion que nos proporciona la Direccién General de Adquisiciones, con
respecto al listado de proveedores autorizados, se le informa que es informacion pdblica de
oficio y se encuentra en pagina www. omayorsip.gob mx en la siguiente ruta:

Abrir vinculo,

Abrir transparencia;

Aparecen canales de informacion por lenguaje ciudadano,

Abrir cuadro sefalado como informacidn contenida en expedientes de adquisiciones;

Abrir adjudicacion de licitaciones ITDIF, aparecen los fallos de licitaciones;

Abrir archivo de Oficialia Mayor,

Abrir informacién de expedientes;

Abrir contratos, aparecen por anos desde el gjercicio 2008 al 2015,

Abrir el afo deseado.

Por lo que respecta al monto del gasto mensual y anualizado se le informa que, cada
dependencia es responsable de ejercer su recurso, de conformidad con los articulos 11, 19, 20 v
21, de la Ley de Presupuesto, Contabilidad u Gasto Publico del Estado de San Luis Potosl, asi
como el articulo 40, de su reglamento. por lo que no se cuenta con dicha informacion.

Segun la informacién que nos proporciona la Direccion de Control Patrimonial, con respecto-al
parque vehicular con que cuenta el Gobierno del Estado, también es informacién publica de
oficio y se encuentra en la pagina www.omayorslp.gob.mx en la siguiente ruta:

Abrir vinculo;

Abrir transparencia;

Aparecen canales de informacion por lenguaje ciudadano;

Abrir cuadro sefialado como listado de bienes inmuebles y vehiculos;

Abrir listado de vehiculos adscritos a las dependencias;

Aparecen los vehiculos que tiene cada dependencia con la informacién solicitada.

Se anexan 3 hojas con la lista de vehiculos que se encuentran en comodato, con las
especificaciones solicitadas.

Se le reitera que para cualquier inconformidad relacionada con la respuesta a su solicitud, tiene
un plazo de 15 dias habiles para interponer la queja ante la CEGAIP, de acuerdo con lo
senalado en_los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estﬁd'e"an Luis Potosi.

(Visible a foja 7 y 8 de autos).
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En ese tenor, esta Comision verificard que la respuesta se haya dado dentro
del plazo que marca la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del

Estado.

Como ya se menciond en lineas anteriores el articulo 73 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado senala que los entes
obligados deberdn entregar la informaciéon requerida dentro de los diez dias hdbiles
siguientes a la recepcion de la solicitud. En efecto, se desprende que la fecha de
presentacion de la solicitud y la fecha de respuesta, transcurrieron 18 dieciocho dias
comenzando a computarse dicho término a partir del 10 diez de junio de 2015 dos
mil quince, descontdndose los dias 13, 14, 20, 21, 27 y 28 de junio al haber sido
sdbados y domingos, inhdbiles conforme a lo senalado por el articulo 62 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de aplicacion supletoria a la materia
conforme a lo indicado por el articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PUblica del Estado.

Derivado de la interpretacion del principio de afirmativa ficta, que es la figura
en la que recae el ente obligado por no dar contestacion oportuna a la solicitud de
informacion dentro del plazo establecido por la disposicion juridica (10 dias habiles),
de ahi que queda obligado por el simple transcurso del tiempo a otorgar la
informacion solicitada de manera gratuita, dentro de un plazo mdximo de diez dias

hdbiles.

Asi las cosas, y derivado de que dicha respuesta fue noftificada de manera
extempordnea, como ya quedo explicado en el considerando cuarto, con
fundamento en los articulos 2°, 5°, 8°, 14, 15, 16 fraccién |, 73, 75, 81, 82, 84, fracciones
Iy ll, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado,

esta Comision de Transparencia aplica el principio de afirmativa ficta, por lo que se
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conmina al ente obligado a fin de que enfregue sin costo al recurrente la
informacién que solicitd mediante escrito de acceso a la informacion recibido por

este el 9 nueve de junio de 2015 dos mil quince.

Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no deberd
exceder de 05 cinco dias hdbiles contados a partir de la nofificacion de esta
resolucion y vencido este término, esta Comisidn lo requiere para que en tres dias
hdbiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los
documentos fehacientes (original o copia certificada), con fundamento en el
articulo 131, fraccioén IV, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado
de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo 4,
ademds se le apercibe que de no acatar la presente resolucidon en los términos
expresados, se aplicardn en su contra las medidas de apremio por su orden, de
conformidad con el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado y en caso de no cumplir con esta resolucion esta
Comision iniciard el procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los

arficulos 15, 84, fraccion XX, 109, fracciéon IV y demds relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Con fundamento en los articulos 2°, 5°, 82, 14, 15, 16 fraccién |, 73, 75,
81, 82, 84, fracciones | y II, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica del Estado, esta Comision de Transparencia aplica el principio de afirmativa

ficta, por los fundamentos y las razones expuestas en el considerando cuarto.

Notifiquese personalmente Ia presente resolucion al Ente Obligado de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cddigo de

Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacidn supletoria a la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi de

acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Ordinaria de Consejo el 9
nueve de octubre de 2015 dos mil quince, los Comisionados integrantes de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica, Maestra Yolanda
E. Camacho Zapata, Licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y Licenciado
Oscar Alejandro Mendoza Garcia, siendo ponente el tercero de los nombrados, con
fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion PUblica vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman
con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da

fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA
MAP. YOLANDA E. CAMACHO ZAPATA. LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS
CEDILLO.
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
GARCIA.

EL PRESENTE DOCUMENTO CORRESPONDE A LA VERSION DIGITAL DE LA RESOLUCION
APROBADA POR EL PLENO DE LA COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO EL 9 DE OCTUBRE DE 2015, DEL EXPEDIENTE QUEJA
1953/2015-1.
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